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Dodate¢na informace €. 1
k zadavacim podminkam koncesniho fizeni malého rozsahu

,,GR OL - Poskytovani zabezpeenych komunika&nich sluzeb
pro véznéné osoby*

Zadavatel obdrzel zadost zajemce o poskytnuti dodate¢né informace k zadavacim
podminkam koncesniho fizeni malého rozsahu s nazvem ,GR OL - Poskytovani
zabezpe&enych komunikaénich sluzeb pro véznéné osoby".

Dotaz ¢. 1:

Zadavatel v bodu II. A. pfilohy ¢. 1 koncesni smlouvy stanovi: .poskytovatel navrhne
zékladni cenu v Ceské republice (vtefinova tarifikace) a dale pak bonusy, slevy a volani
do zahraniéi v cenéch obvyklych u operétort na nasem trhu. Voléni do zahranici bude
zpoplatnéno tarifem shodnym, za ktery poskytovatel zajiStuje sluzbu v daném obdobi
vefejnosti.

Uchazeé se timto taze, jakym zptisobem ma urcit cenu za volani do zahranici uchazed,
ktery neposkytuje sluzbu volani do zahrani¢ni vefejnosti, ale jen specifickému okruhu
zakaznikl. Takovy uchazeé totiz pro voléni do zahraniéni nema Zadny tarif pro
vefejnost. Postadi v tomto pfipadé, kdyZ uchazeCem navrZené ceny za volani do
zahrani¢i budou odpovidat cenam obvyklym na trhu v Ceské republice?.*

Odpovéd' na dotaz €. 1:

K uvedenému dotazu zadavatel uvadi, ze postaci, kdyZz uchaze¢em navrzené ceny za
volani do zahraniéi, budou odpovidat cenam obvyklym na trhu v Ceské republice.

Dotaz €. 2:

,Uchazeé se timto taZe, zda si vyklada ¢l. IX., odst. 4 koncesni smlouvy spravné, kdyz
jej vyklada v tom smyslu, Ze doba trvani koncesni smlouvy muze byt podle tohoto
ujednéni prodlouzena az o 8 let nad ramec sjednané doby urcité trvani koncesni



smlouvy 4 let a koncesni smlouva tak mize v pfipadé nejdelSiho pripustného
automatického prodluzovani trvat az 12 let?“

Odpovéd na dotaz €. 2:

K uvedenému dotazu zadavatel uvadi, Ze doba trvani koncesni smlouvy je maximalné 8
rokd.

Dotaz ¢. 3:

_Uchaze¢ se timto téze, zda si vyklada ¢l. VIII., odst. 2 ve spojeni s ¢l. IX., odst. 3
koncesni smlouvy sprévné, kdyZ? jej vyklada v tom smyslu, Ze smluvni strany jsou
oprévnény dle ¢&l. VIII., odst. 2 koncesni smlouvu vypovédét s Ctyimesicni vypovédni
Ihitou poéinajici béZet 1. dnem kalendarniho mésice néasledujiciho po doruceni az po
uplynuti prvnich &tyf let trvani koncesni smlouvy. Jinymi slovy, Ze vyjma situaci
stanovenych v &l. VIII, odst. 3 a 4 koncesni smlouvy nejsou smluvni strany opravnény
koncesni smlouvu jednostranné ukoncit po dobu trvani prvnich ctyr let koncesni smlouvy
a moznost vypovédét koncesni smlouvu dle ¢l. VIII. odst. 2 nastava aZz po uplynuti
sjednané doby urcité 4 let koncesni smlouvy.*

Odpovéd na dotaz €. 3:

K uvedenému dotazu zadavatel uvadi, Ze vyjma situaci stanovenych v €l. VIII, odst. 3 a
4 koncesni smlouvy, nejsou smluvni strany opravnény koncesni smlouvu jednostranné
ukonéit po dobu trvani prvnich étyf let koncesni smlouvy a moznost vypovédét koncesni
smlouvu dle él. VIII. odst. 2 nastava az po uplynuti sjednané doby 4 let koncesni
smlouvy.

Dotaz €. 4:

Zadavatel v &. IX. zadévaci dokumentace uvadi: ,Bude-li uchaze¢ podavat nabidku na
obé &asti verejné zakézky, poda kazdou nabidku zvIast' v samostatné obélce.”

Uchazeé se timto téze, zda pfedmétné koncesni fizeni je skutecné rozdéleno na dve
&asti &i se jedné o pouhou pisafskou chybu zadavatele, kdyZ z dalsiho obsahu zadavaci
dokumentace jakkoliv nevyplyvé, Ze by koncesni fizeni mélo mit vice jak jednu cast.”

Odpovéd na dotaz €. 4:

K uvedenému dotazu zadavatel uvadi, Ze koncesni fizeni malého rozsahu neni déleno
na Gasti. Zadavatel upfesiiuje, Ze véta ,Bude-li uchaze¢ podévat nabidku na obé casti
vefejné zakazky, podé kazdou nabidku zvlast v samostatné obélce" uvedena v kapitole
IX. zadavaci dokumentace neni platna a jedna o pouhou pisafskou chybu zadavatele.



Dotaz €. 5:

,Zadavatel v zadévaci dokumentaci stanovi, Ze uchaze¢ ma do kryciho listu nabidky
vyplnit: (i) cenu za 1 vtefinu hovoru v K¢ bez DPH, (i) DPH v K¢, a (iij) celkovou
nabidkovou cenu v K& véetné DPH. Uchaze¢ se timto taze, s pfesnosti na kolik
desetinnych mist mé uvést svou nabidkovou cenu, kdyZ napiiklad cena 14,- K¢/min po
prepoétu vychazi jako 0,23/s. Popfipadé, zda mize uchazec¢ zadat nabidkovou cenu ve
formatu zlomku.*

Odpovéd na dotaz €. 5:

K uvedenému dotazu zadavatel pozaduje, aby cena za 1 vtefinu hovoru v K¢ bez DPH,
samostatné DPH v K& a celkova nabidkova cena v K& véetné DPH byla uvedena na tfi
desetinna mista zaokrouhlena dle aritmetickych pravidel.

Dotaz €. 6:

Zadavatel v ¢l. Ill., odst. 4 zadavaci dokumentace, stanovi, Ze uchaze¢ ma k prokazani
spinéni technickych kvalifikacnich pfedpokladi predloZit seznam nejméné jedné
vyznamné sluzby realizované dodavatelem v poslednich 3 letech. Uchaze¢ se timto
taze, zda osvéddeni (referenéni dopis), jenz méa byt pfilohou tohoto seznamu miZe byt
starsi 90 kalendéarnich dnu, kdyZ podle ¢l. Ill, odst. 6 zadavaci dokumentace se
poZadavek na stéfi doklad( vztahuje pouze na doklady k prokéazéani zakladnich
predpokladl a na vypis z obchodniho rejstriku.

Odpovéd na dotaz €. 6:

K uvedenému dotazu zadavatel uvadi, Ze osvédéeni (referencni dopis), jenZ méa byt
pfilohou seznamu nejméné jedné vyznamné sluzby realizované dodavatelem v
poslednich 3 letech miize byt stari 90 kalendafnich dnd, tj. pozadavek na stéfi dokladU
se na osvédceni (referenéni dopis) nevztahuje.

Dotaz ¢. 7:

Zadavatel v ¢l. lll., odst. 2, pism. b) zadavaci dokumentace stanovi, Ze uchazec
prokéaze spinéni profesnich kvalifikacnich predpoklad( predloZzenim dokladu o opravneni
k podnikani podle zviétnich pravnich pfedpisti v rozsahu odpovidajicim pfedmeétu
zakézky, zejména dokladem prokazujicim pfislusné Zivnostenské opravneni Ci licenci.

Uchazeé se timto téze, které konkrétni opravnéni k podnikani povaZuje zadavatel za
nezbytné k pinéni predmétu zakazky (koncese). Postaci k prokazani profesnich
kvalifikaénich pfedpokladi uchazeée predloZzeni vypisu z Zivnostenského rejstiiku



uchazede, z kterého bude vyplyvat, Ze uchaze¢ disponuje Zzivnostenskym opravnénim v
rozsahu volné Zivnosti, tedy vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 aZz 3
Zivnostenského zakona?

V pripadé, e by zadavatel poZadoval k prokazani profesnich kvalifikacnich
predpoklad(, aby uchaze¢ disponoval i jinym podnikatelskym opravnénim nezZ ftzv.
volnou Zivnosti, napfiklad oprévnénim k podnikani v elektronickych komunikacich dle
ustanoveni § 8 zakona ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich, ve znéni
pozdéjsich predpist, necht zadavatel jednoznacné specifikuje toto opravnéni k
podnikéni, a to i s rozsahem sluZeb, které musi byt uchazeC opravnén poskytovat.
Zéroveri se uchaze¢ zadavatele taze, kterym konkrétnim dokumentem méa zadavateli
pfipadné prokazat existenci takovéhoto opravnéni k podnikani, kdyZ toto se neeviduje
ve vypisu z Zivnostenského rejstiiku.”

Odpovéd na dotaz €. 7:
K uvedenému dotazu zadavatel uvadi, Ze pfedmétem plnéni koncesni smlouvy je
poskytovani telekomunika&nich sluzeb a z tohoto dlvodu zadavatel pozaduje doloZeni

osvédéeni CTU o udéleni licence na poskytovani telekomunikacnich sluZzeb podle § 14
z4kona &. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich, ve znéni poslednich uprav.

Zadavatel upozorfiuje, ze nedochazi ke zméné zadavacich podminek Kk realizaci
uvedené vefejné zakazky a Ihata pro podavani nabidek se neprodluzuje.

V Praze dne 12 -10- 206

Ing.
naméstek generalniho feditele pro ekonomiku,
investice a zotavovny



